REFLEXOES SOBRE O DETERMINISMO TECNOLOGICO NOS ESTUDOS
SOCIAIS EM CIENCIA E TECNOLOGIA

RESUMO

A emergéncia da tecnologia € frequentemente relacionada com a Revolucao Industrial e com
todo o progresso e transformacgdes que esse periodo originou, maravilhando os individuos
com o bem estar e conforto proporcionados pelas grandes invencdes. Sdo comuns os discursos
que entendem a tecnologia por sua fun¢do e que consideram o objeto tecnolégico neutro e
apoiam a ideia de que o desenvolvimento tecnolégico € o grande propulsor do progresso e
avanco das civilizagdes. O trabalho apresenta algumas contribui¢des dos estudos em Ciéncia,
Tecnologia e Sociedade que fomentaram debates a favor de uma Politica Nacional de Ciéncia
e Tecnologia mais democritica e coerente com os valores sociais e regionais de um pais e
expor algumas abordagens sobre os estudos sociais que culminaram em criticas aos trabalhos
em CTS a respeito do conceito de “determinismo tecnolégico”. Como recurso metodoldgico
utilizou-se a revisdo de literatura, buscando a perspectiva de autores como: Feenberg e
Dagnino. A fundamentagdo do trabalho dar-se-a principalmente sob as ideias de Feenberg. Na
visao do “determinismo tecnoldgico” a tecnologia tem sido apresentada como a for¢a motriz
da sociedade, como sindnimo de produtividade e desenvolvimento através da incorporagdo de
um crescente progresso técnico na producao, sendo ela responsavel pela superagdo dos males
da sociedade. A base da teoria critica de Feenberg estd no conceito de racionalizagcdo
tecnoldgica que ele chama de teoria da instrumentalizacdo. Apresenta a tecnologia como um
artefato sociocultural e que, por isso, recebe influéncias histdricas, politicas e culturais, ndo
sendo constituida apenas de técnica. Destaca que a tecnologia também surge como ambiente
possivel para as disputas de diversas ordens, social, cultural, politica ou econdmica, no qual
os sujeitos interagem, através de relacoes de poder para elaborar modos de vida.
Nesse contexto, as Politicas de Ciéncia e Tecnologia apresentam uma importancia crescente
em diversos paises e sdo frequentemente apontadas como estratégicas para a promog¢do do
desenvolvimento nacional, esse trabalho busca também, questionar a forma e os critérios
sobre os quais essas sdo elaboradas e se de fato sdo direcionadas e atendem as demandas e
objetivos da sociedade.
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INTRODUCAO

A técnica compreendida como um “‘saber fazer” é tdo antiga quanto a existéncia do
préprio homem, pois estd diretamente relacionada com a satisfacdo de suas necessidades. Ja
no periodo pré-histérico o homem das cavernas certamente precisou desenvolver certas
habilidades e praticas para produzir ferramentas que lhes fosse uteis 4 caca, a pesca e a sua
sobrevivéncia. Com o passar do tempo novas técnicas foram sendo criadas aprimorando a
producdo artesanal e as oficinas e sua evolugdo contribuiu para o surgimento das fébricas,
industrias e da tecnologia.

O surgimento da tecnologia € frequentemente relacionado com o advento da
Revolucdo Industrial e com todo o progresso e transformacdes que esse periodo originou,
maravilhando os individuos com o bem estar e conforto proporcionados pelas grandes
invengdes. Além disso, sdo comuns os discursos que defendem uma visdo linear e
determinista, que entendem a tecnologia por sua fun¢do considerando o objeto tecnoldgico
neutro e neste sentido apoiam na ideia de que o desenvolvimento tecnolégico é o grande
impulsionador do progresso e avanco das civilizacdes. No entanto, alguns autores criticam
esse determinismo sob vérios aspectos. Com a evolucdo dos estudos em Ciéncia, Tecnologia e
Sociedade (CTS), a construgdo de uma visdo critica a respeito de conceitos como
“determinismo tecnoldgico”, “neutralidade da ciéncia”, “desenvolvimento linear”, “economia
da inovagdo”, entre outros, se intensificou.

Neste contexto, o presente trabalho pretende apresentar sucintamente algumas
contribuicdes dos estudos em CTS que fomentaram debates a favor de uma Politica Nacional
de Ciéncia e Tecnologia (PC&T) mais democritica e coerente com os valores sociais e
regionais de um pais e expor algumas abordagens sobre os estudos sociais em ciéncia e
tecnologia que culminaram em criticas aos trabalhos em CTS a respeito do conceito de

“determinismo tecnolégico”.

CONTRIBUICOES DOS ESTUDOS EM CTS

Os estudos CTS, surgem especialmente da necessidade de uma compreensdo mais
completa do contexto e dos impactos sociais do desenvolvimento da ciéncia e tecnologia.
O movimento CTS se originou na Europa a partir da confluéncia da sociologia da

ciéncia desde os enfoques desenvolvidos por Robert Merton com um carater institucional, por



Bernal, destacando as relagdes entre ciéncia e poder, defendendo um enfoque interdisciplinar,
e os enfoques de SollaPrice, reivindicando uma ciéncia da ciéncia. Estes estudos destacaram a
necessidade de outros entendimentos sobre a natureza das relacdes entre ciéncia, tecnologia e
sociedade, bem como, a necessidade de outras formas de regular e controlar o uso e a
producdo da ciéncia e da tecnologia. Vérios foram os movimentos sociais que marcaram nas
décadas de 60 e 70 e que fomentaram preocupagdes e inquietudes da sociedade em relacdo a
distintos problemas, dentre os quais, aqueles ligados a ciéncia e a tecnologia e que revelaram
que suas relagdes sdo complexas e requerem um planejamento interdisciplinar para o seu
entendimento, nao s6 dos beneficios da tecnologia cientifica, mas também dos frequentemente
ignorados efeitos colaterais.

No caso latino americano, a emergéncia do movimento CTS se encontra na reflexao
da ciéncia e da tecnologia como uma competéncia das politicas publicas que se configurou
como um pensamento latino-americano em politica cientifica e tecnoldgica, posteriormente
identificado como ‘“Pensamento Latino Americano de Ciéncia, Tecnologia e Sociedade”
(PLACTS) e assim, “pela primeira vez nos tempos modernos os valores e objetivos da
atividade cientifica comecam a ser questionados” (HERRERA, 1982, p. 91).

Entretanto, segundo Vaccarezza (2011), os estudos em CTS, embora estruturados e
institucionalizados, ainda representam pouca interferéncia e atuacao decisoria nessas politicas,
limitando-se muitas vezes a producdo de conhecimentos que se restringem ao espago
académico. Para Dagnino (2007) esse distanciamento ocorre porque a formulag¢do equivocada
de politicas recentes em C&T baseia-se na ideia de que o avango cientifico e tecnoldgico,
fundado em inovacgdo, gera progresso social € nesse contexto, a inovagao estaria movida por
valores de mercado e ndo por principios de ordem social ou cultural.

Para Kreimer (2007) os estudos CTS na América Latina devem se
institucionalizar sem perder seu aspecto critico e criativo e assegurar o enfoque local. As
PC&T devem assegurar, portanto, o atendimento de demandas locais de cada sociedade. O
autor questiona o papel que a C&T desempenha nos paises em desenvolvimento e conforme o
papel que assume pode fortalecer ou dificultar o desenvolvimento do pais. Destaca ainda a
necessidade de fortalecer o processo de producdo do conhecimento para estabelecer uma
maior democratizac¢do, desafiando a sociedade a uma pratica cultural voltada ao atendimento
dos seus inimeros problemas sociais. Mas, serd possivel promover o desenvolvimento social
e regional e atender demandas locais diante de um modelo linear de inovag¢do e uma agenda

de pesquisa elaborada e movida por relagdes de poder e que orienta as diretrizes de PC&T?



Kreimer comenta que o PLACTS estava centrado na critica ao modelo linear de inovagdo e a
proposi¢do de instrumentos analiticos como “projeto nacional”, “demandas sociais de C&T”,
“politica implicita e explicita”, “estilos tecnoldgicos” e “pacotes tecnoldgicos”. Tratava a
ciéncia e tecnologia como processos sociais com caracteristicas especificas e dependentes do
contexto onde sdo introduzidas, compartilhando, portanto, a perspectiva da nao-neutralidade,
nao-universalidade e ndo-determinista. Dessa compreensiao emerge o que foi entendido como
um paradoxo: “ao mesmo tempo em que os paises menos desenvolvidos tentam produzir
conhecimento cientifico local, estdo submetidos a uma relacio de dependéncia do
conhecimento — particularmente tecnolégico — produzido em paises industrializados”
(KREIMER, 2007). Assim, muitos temas, questdes cientificas e, consequentemente, PC&T
pertinentes sao ditadas por paises desenvolvidos e ndo por demandas locais mais urgentes que
garantam o bem estar da sociedade e a solu¢do de problemas sociais. Essas politicas, segundo
Dagnino (1996), ndo contemplam o contexto socioecondmico e politico em que se inserem as
questdes da ciéncia e da tecnologia.

Vaccarezza (2011) destaca que a C&T na América Latina caracteriza-se justamente
pela desvinculagdo com a sociedade a que pertence além de sua condicdo de pouca magnitude
no cenario mundial. Na década de 50, na América Latina, o Estado era o maior investidor em
C&T. Na década de 70 havia uma politica preocupada em construir projetos nacionais de
desenvolvimento nos paises latino-americanos e na década de 90 os objetivos se reduzem a
uma politica de competitividade internacional, que ndo comporta mais uma racionalidade
voltada para questdes sociais. Nesse sentido, uma politica de desenvolvimento tecnoldgico
pensada em termos nacionais passou para uma proposta de inovacdo focada em interesses
privados.

Os estudos de CTS destacam também a relacdo da educagdo com a tecnologia como
elemento indispensavel para contribuir para o desenvolvimento econdmico e social do Brasil
e demais paises da América Latina. Para Vaccarezza (2011) hd uma variedade de objetivos e
problemas para andlises voltados a inovagdo, politicas, construcdo de saberes e gestdo que
poderiam ser abordados e solucionados pela educacao. Portanto, apresenta-se a educagado e a
democratizacdo do conhecimento como essenciais para o desenvolvimento de uma
consciéncia sobre os aspectos sociais e culturais envolvidos na constituicio de propostas e
inovagdes tecnoldgicas e para a promog¢do de politicas que atendam, de fato, as demandas,

anseios e objetivos dos paises latino-americanos e de sua sociedade.



Uma das contribuicdes dos estudos de CTS destaca que a heteronomia do Estado e as
diferencas de valores e objetivos dos atores envolvidos no campo de CTS podem levar a
elaboragdo equivocada de uma politica nacional movida pela promog¢do do lucro, incentivo ao
consumo e por interesses particulares necessitando-se, portanto, repensar o papel do Estado,
da iniciativa privada e dos demais atores na constituicdo de propostas de inovacdo
tecnologica.

Outra grande contribuicdo do campo CTS nos leva a reflexdo sobre a missdo central
dos estudos CTS, que, segundo Cutcliffe (2003) tem sido expressar a ciéncia e tecnologia
como um processo social. Portanto, ciéncia e a tecnologia sdo vistas como projetos complexos
em que os valores culturais, politicos e econdmicos ajudam a configurar os processos tecno-
cientificos, os quais, por sua vez, afetam os proprios valores e a sociedade que os sustenta.
Cabral (2006) destaca que a moderna tecnologia € sustentada e orientada por relacdes de
poder institucional e interesses e que um entendimento social tem a potencialidade de
questionar melhor o determinismo tecnolégico. Dessa forma, um dos primeiros passos para a
promocao de politicas mais justas e democrdticas é entender a tecnologia, a ciéncia e a
politica como uma construcio social, e assumir uma nova postura diante da tecnologia e dos
artefatos disponiveis na sociedade. Winner (1996) nos chama a atencao sobre como a politica
inserida nos artefatos pode caracterizar formas de poder e ser internalizada nas inovacdes
tecnoldgicas, contribuindo muitas vezes para a materializagdo de novas tecnologias baseadas
em valores elitistas e mecanismos de exclusdo.

Com reflexdes sociais, intelectuais e politicas muitos autores promoveram discussoes
sobre os estudos sociais em ciéncia e tecnologia as quais ndo se reduzem unicamente a sua
dimensdo determinista. Algumas dessas reflexdes e contribuicdes serdo apresentadas na

sequencia.

DETERMINISMO TECNOLOGICO E OS ESTUDOS SOCIAIS EM CIENCIA E
TECNOLOGIA

O conceito de “determinismo tecnoldgico” foi criado pelo economista e socidélogo
americano Thorstein Veblen (1857-1929), critico do sistema capitalista, e aperfeicoado pelo
também socidlogo americano Robert Ezra Park (1864-1944), da Universidade de Chicago,

que declarou em 1940 que os dispositivos tecnoldgicos estavam modificando a estrutura e as



funcdes da sociedade. Essa no¢do serviu para iniciar uma corrente tedrica em todos os
aspectos inovadora: a do “determinismo tecnolégico”.

Dentre os deterministas tecnoldgicos mais conhecidos estdo Marshall McLuhan,
Harold Innis, Neil Postman, Jacques Ellul, dentre outros. Para esses autores as tecnologias sao
consideradas como a causa principal das mudangas na sociedade, e sdo percebidas como uma
condicdo fundamental de sustentacdo do padrdo da organizacdo social. Esses deterministas
tecnoldgicos interpretam a tecnologia como a base das sociedades nas diferentes épocas e
geragdes e acreditam que as novas tecnologias exercem um papel de transformagdo da
sociedade em todos os niveis: institucional, social e individualmente. Neste contexto os
fatores humanos e sociais sao vistos como secundarios (CHANDLER, 2000).

Na perspectiva do “determinismo tecnoldgico” a tecnologia tem sido apresentada
como a forca motriz da sociedade, como sindnimo de produtividade e desenvolvimento
através da incorporacdo de um crescente progresso técnico na producdo, sendo ela
responsavel pela superacdao dos males da sociedade. Nesta concep¢do, a tecnologia nos é
apresentada como politicamente neutra, eterna, a-histérica, livre de valores, ndo permeada
pela luta de classes e intrinsecamente positiva. A crenca determinista € a de que a tecnologia
ndo pode ser controlada pelos homens, mas ao contrdrio, € ela que os controla e imprime a
sociedade determinada direcdo em decorréncia das exigéncias de eficiéncia e de progresso
(FEENBERG, 2010). Nesse sentido, o progresso técnico parece seguir um curso unilinear,
fixo, de configuracdes menos avancadas para as mais avancadas. Ao se optar por essa visao
da tecnologia, tira-se do ser humano a possibilidade de intervengao no processo de construcao
de seu proprio mundo social.

A ideia de que as mudancas sociais originam do desenvolvimento da tecnologia e que
a tecnologia em si mesma possa produzir mudangas de forma unilateral no espaco complexo
das interagdes sociais, que envolvem valores culturais, processos econdmicos e decisdes
politicas, € dificil de aceitar. Os grandes sistemas tecnoldgicos demonstrados por Thomas
Hughes (2008) configuram-se principalmente pela complexidade com que sdo interligados os
seus diversos fatores tais como artefatos, organizacdes e institui¢cdes, producdes académicas,
demandas locais, agentes, leis, mercado, problemas sociais e ambientais, entre outros. A
dinamica de integracdo entre esses fatores contrapdem a ideia de evolucdo desses sistemas
apenas pela l6gica da tecnologia autonoma. Andrew Feenberg (2010) afirma que a tecnologia
¢ um campo de luta social e reconhece que a utilizagdo social do objeto técnico nao se

submete ao controle racionalizado e planejado por um pretenso sistema técnico auténomo,



mas que as instancias sociais funcionam como varidveis as quais nem sempre sao previstas.
Raymond Williams também argumenta que o determinismo € um processo social real, mas
nunca um controle supremo, uma previsao total de causas. Ao contrdrio, a realidade do
determinismo € o estabelecimento de limites e de exposicdo de forgas pelas quais as praticas
sociais sdao profundamente afetadas, mas ndo necessariamente controladas (WILLIAMS,
2003).

A partir dessa reflexdo pode-se concluir que as resisténcias sociais alteraram a
racionalidade de uma tecnologia determinista e funcionalista, € que os objetos técnicos nao
podem ser pensados a partir de uma proposi¢do de metas e interesses econdomicos afastados de
um contexto sociocultural. Portanto, a sociedade nao pode ser excluida da andlise do
funcionamento dos sistemas tecnoldégicos.

Muitos sdo os estudos sociais em ciéncia e tecnologia e as criticas desenvolvidas sobre
o posicionamento determinista. De forma geral esses estudos sintetizam a dependéncia entre o
contexto social e as descobertas cientificas.

A construcdo social da tecnologia é uma teoria que teve sua concep¢do em parte
motivada pelas ideias do "Programa Forte” na Sociologia da Ciéncia (Bloor, 1999) e seus
defensores sd@o os construtivistas sociais que argumentam que a tecnologia ndo determina a
acdo humana, mas que, em vez disso, a acdo humana molda a tecnologia. O Programa Forte
propOs relacionar a atividade cientifica a processos sociais mais gerais, como a formacgdo e
dinamica dos interesses. A ideia defendida € de que as tecnologias seriam construidas
socialmente no sentido de que os grupos de consumidores, os interesses politicos e outros
similares influenciam ndo apenas a forma final que toma a tecnologia, mas seu conteudo.

Uma das grandes contribui¢cdes aos estudos sociais em ciéncia e tecnologia e a
contestacdo ao pensamento tecnologicamente determinista encontra-se nos trabalhos de
Andrew Feenberg. Professor e filésofo franco-americano, o autor realizou importantes
andlises sobre os diferentes fundamentos tedricos e pensamentos filoséficos a respeito da
tecnologia destacando a forma como a tecnologia € vista em relacdo a neutralidade, a
autonomia e o determinismo, defendendo a ideia de que as tecnologias nao devem seguir um
caminho linear por serem provenientes do contexto social, econdmico e politico que norteia
uma sociedade.

Feenberg pode ser considerado como um materialista e construtivista ndo classico que
se apoia na tradicdo da Escola de Frankfurt. A Escola de Frankfurt consistia em um grupo de

intelectuais que na primeira metade do século passado produzia um pensamento conhecido



como Teoria Critica e teve como influéncias intelectuais e primeiros tedricos Max Weber,
Sigmund Freud, Karl Marx e Friedrich Nietzsche. A proposta de Feenberg, por sua relacao
com a Escola de Frankfurt, ¢ chamada de “teoria critica da tecnologia” e tenta refletir sobre
novas teorias do desenho, ambivaléncia e politicas da técnica partindo do pressuposto de que
as tecnologias condensam fungdes técnicas e sociais (FEENBERG, 2012).

Feenberg (2009) classifica os pensamentos filoséficos contemporaneos sobre

tecnologia em: Instrumentalismo, Determinismo, Substantivismo e Teoria Critica, conforme

demonstrado na Tabelal a seguir:

Tabela 1 — Bases da Teoria Critica da Tecnologia

INSTRUMENTALISMO

DETERMINISMO

Visdo moderna otimista da tecnologia
baseada no padrdo da fé liberal: trajetoria
inica de progresso e de conhecimento
ascendente; monismo ou  unitarismo
tecnolégico. A tecnologia é ferramenta para
realizar necessidades.

Modernizagdo: conhecimento do mundo
natural que serve ao homem para adaptar a
natureza. Guiado pelo otimismo marxista
diante da tecnologia como forca motriz da
historia. Nesta visdo, a tecnologia molda os
padrdes da sociedade.

SUBSTANTIVISMO

TEORIA CRITICA

Meios e fins s@o determinados pelo sistema.
Predomina o pessimismo da primeira geracao
da Escola de Frankfurt. A tecnologia nao é
instrumental. Incorpora valor substantivo.
Nao pode ser usada para propositos dife-
rentes, sejam individuais, sejam sociais.

Opcdo que oscila entre o engajamento,
ambivaléncia e resignacdo. Reconhece o
substantivismo e realiza sua critica sob o
construtivismo  sociolégico. Tem uma
filosofia da tecnologia critica; € otimista
quanto ao desenvolvimento das formas de
controle. V& graus de liberdade. O desafio
¢ criar meios nas instituicdes para o
controle. O foco € a escolha dos valores
que regem os sistemas meios-fins
alternativos.

Fonte: Adaptado de Neder (2010).

“A tecnologia € uma das maiores fontes de poder nas sociedades modernas”
(FEENBERG, 2010, p. 69). Partindo dessa afirmativa, Feenberg apresenta a ideia de que,
contemporaneamente, as decisdes que afetam o nosso dia a dia sdo obscurecidas pelo poder
que exercem os ‘“‘senhores dos sistemas técnicos”, que detém os poderes de decidir os rumos

da tecnologia e das técnicas que sdao adotadas pela sociedade moderna. O autor destaca
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elementos que proporcionam reflexdes sobre as consequéncias das tecnologias em nosso
cotidiano e como podem afetar o dia a dia das sociedades onde estao inseridas.

O autor critica as visdes instrumental, neutra e determinista da tecnologia,
relacionando o desenvolvimento tecnoldgico a expansdo do sistema capitalista (FEENBERG,
2010). A base da teoria critica de Feenberg estd no conceito de racionalizacio tecnoldgica que
ele chama de teoria da instrumentalizacdo. Mostra que o fator importante na critica da
tecnologia € a instrumentacdo tecnoldgica como exigéncias sociais e técnicas e apresenta a
tecnologia como um artefato sociocultural e que, por isso, recebe influéncias historicas,
politicas e culturais, ndo sendo constituida apenas de técnica. Neste sentido, destaca que a
tecnologia também surge como ambiente possivel para as disputas de diversas ordens, social,
cultural, politica ou econdmica, no qual os sujeitos interagem, através de relacdes de poder
para elaborar modos de vida.

Além disso, na sua critica hd uma valorizacdo da tecnologia de tal modo que o
questionamento que ele coloca e busca enfrentar € justamente a necessidade de que seu
controle e sua producdo sejam mais democréticos. O autor reconhece que a utilizacdo social
do objeto técnico e sua repercussdo nao se submetem ao controle racionalizado e planejado
por um pretenso sistema técnico autbnomo e que, portanto, as instincias sociais funcionam
como varidveis as quais nem sempre sdo previstas. Portanto, o autor aponta que se por um
lado a tecnologia pode ser utilizada como instrumento de dominacdo, principalmente se
observada sob a dtica do capitalismo, por outro, por meio de novos desenhos e de uma
reforma geral da tecnologia, é possivel visualizar outro cendrio, onde a tecnologia também
traria resultados positivos a sociedade.

Outro autor que tem contribuido com estudos nessa area é Renato Dagnino, doutor em
Ciéncias Economicas e professor da UNICAMP, dedicado ao estudo das relacdes Ciéncia -
Tecnologia - Sociedade na América Latina e ao estudo do debate sobre o determinismo
tecnoldgico e a neutralidade da ciéncia.

Dagnino critica o determinismo tecnolégico e nos faz perceber que a tecnologia, por
envolver questdes politicas pode se tornar um importante veiculo para a dominagao cultural,
controle social e concentracao de poder industrial (DAGNINO; NOVAES, 2004). Como uma
forma de superar essa dominacdo o autor apresenta a proposta de Adequacdo Sociotécnica
conhecida como AST, cujo enfoque na construcdo social da tecnologia € contrdrio as
concepcdes da neutralidade da ciéncia e do determinismo tecnoldgico e oferece um

instrumental util para a andlise e proposi¢ao de alternativas ao que se tem denominado



Tecnologia Convencional. Essa proposta guarda uma grande semelhanca com a da
“racionalizacdo democratica” defendida por Feenberg — processo que, conduzido por
“comunidades democraticas”, libertaria a escolha do projeto tecnolégico das coagdes
hegemonicas.

A proposta de AST esté inserida no contexto da Tecnologia Social que, alternativa a
Tecnologia Convencional, segundo Dagnino (2010) seria uma importante ferramenta para a
constru¢do de uma sociedade mais justa, igualitiria e ambientalmente sustentdvel. No Brasil
surgiu no inicio da década passada com autores preocupados com a crescente exclusio social,
precarizacdo e informalizacdo do trabalho. A Tecnologia Social, por sua vez, estd inserida no
contexto das Tecnologias Alternativas das quais fazem parte, por exemplo, as Redes de
Economia Solidaria (RES) e as Incubadoras Tecnoldgicas de Cooperativas Populares. Essas
tecnologias, segundo o autor, sdo muito criticadas por ndo serem rentdveis, produtivas ou tao
vidveis quanto as Tecnologias Convencionais, utilizadas pelas empresas privadas e nao
adequadas a inclusio social.

Amilcar Herrera (2010) foi um dos fundadores da vertente latino-americana dos
Estudos Sociais da Ciéncia e da Tecnologia. Além disso, foi um dos cientistas latino-
americanos mais reconhecidos € um dos primeiros pensadores que alertou sobre o forte
impacto que as mudancas tecnoldgicas estavam operando na estrutura social dos paises da
América Latina. Os estudos e metodologia proposta pelo autor pressupde a defini¢io de um
“espaco tecnoldgico” e a participagdo dos atores locais nas defini¢des das necessidades que de
fato devem ser satisfeitas pela tecnologia e suas ideias e conceitos também estao direcionados
a promocgdo e uso da Tecnologia Social. Junto com Dagnino, na UNICAMP, desenvolveram
vérios trabalhos sobre esse tema.

Dagnino (2004) ao considerar a tecnologia uma construcao social, sendo resultado de
um processo onde intervém multiplos atores com distintos interesses, aponta que a trajetdria
da inovacdo tecnoldgica poderia ser direcionada dependendo dos atores interessados na
mudanga social em interferir tanto na divisdo do trabalho no chio de fabrica quanto no
processo decisdrio da politica cientifica e tecnoldgica.Neste contexto somos levados a refletir
que nao devemos compreender as tecnologias conforme a vontade de poucos e que os
desenvolvimentos tecnoldgicos nao se explicam por si proprios. Além disso, podemos pensar
sobre uma real possibilidade de se construir um estilo de desenvolvimento socialmente justo e

economicamente vidvel fundada nos valores e interesses essenciais da sociedade que se
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pretende transformar a partir de estruturas distintas das concepg¢des deterministas que ainda

predominam.

CONSIDERACOES FINAIS

Apesar das Politicas de Ciéncia e Tecnologia apresentarem uma importancia crescente
em diversos paises e serem frequentemente apontadas como estratégicas para a promog¢ao do
desenvolvimento nacional, questiona-se a forma e os critérios sobre os quais essas sao
elaboradas e se de fato sdo direcionadas e atendem as demandas e objetivos da sociedade.
Percebe-se varios estudos sobre esse tema em particular nos paises latino-americanos que
demonstram que as politicas cientificas e tecnoldgicas da regido t€m sido cada vez mais
orientadas por interesses oriundos dos paises desenvolvidos. Muitos aspectos ideoldgicos e
politicos intrinsecos a essas politicas sdo ocultados muitas vezes devido a concep¢ao em torno
da neutralidade e do determinismo da ciéncia e da tecnologia.

Essa compreensao da ciéncia e da tecnologia enquanto instrumento neutro, verdadeiro,
universal e indiferente aos interesses politicos ainda é predominante. A tecnologia é dado um
poder auténomo e independente das intencionalidades e acdes do homem. Assim a
materialidade dos artefatos produzidos ainda se sobrepde a propria acdo humana.

Diante das abordagens apresentadas observa-se que a tecnologia moderna mesmo
contribuindo para a administra¢do autoritdria poderia, em um contexto social diferente, ser
operacionalizada democraticamente. Mas a democratizagdo da sociedade requer mudangas
técnicas radicais e mudancgas politicas a comecar pelas institui¢des publicas envolvidas com a
geracdo de conhecimento cientifico e tecnoldgico, havendo necessidade de sensibilizar essas
organizacoes a respeito do tema.

Os objetos técnicos ndo podem ser pensados a partir da proposi¢do de metas e
interesses econdmicos afastados de um contexto sociocultural. A sociedade nido pode ser
excluida da andlise do funcionamento dos sistemas tecnoldgicos. Somos parte essencial desse
processo em que elementos técnicos e ndo técnicos desempenham um papel decisivo na sua
construcao.

Portanto, ¢ necessdrio ampliar a visdo do que € tecnologia e as abordagens criticas
apresentadas neste trabalho sobre o determinismo tecnoldgico sdo essenciais para promover
reflexdes sobre o papel que a ciéncia e a tecnologia podem desempenhar para uma efetiva

mudanca social.
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